vizsgAk 


ERETTSEGI ES FELVETELI - 

oktatAspolitikai erOterben 


RETTSEGI ES FELVETELI E KERDES MINDIG TOBB nagypolitikai 6s oktataspo- 
litikai szfera talalkozasi pontjan allt. Az erettsegi 

— csakugy, mint az egyetemre (ill. melyik egyetemre) jardse - mindig a leg- 
szelesebb ertelemben vett tdrsadalompolitikai kerdes. Az erettsegihez fuzodo jogosit- 
vanyok — s bizonyos ertelemben napjainkig elo kivaltsagok — tarsadalmilag-all ami- 
lag garantaltak. Hasonlokeppen az egyetemre kerules merteke es modja - mint az 
ertelmiseg-kivalasztason tul egy minden mas tarsadalmi csoportnal aktivabb egyete- 
mi hallgatoi reteg kivalasztodasanak eszkoze - „nagypolitikai” kerdes. Az errol szolo 
dontesek legfelso politikai szintuek - ugy is mint tdrsadalompolitikai, s ugy is mint 
penziigyi dontesek. Gondoljunk csak a szarmazas szerinti kategorizalasra, vagy az 
iparagak munkaero-szliksegleterol folytatott tervalkukra. 

Mindig nagypolitikai dontes, hogy erettsegi nelkiil lehet-e bizonyos allasokat be- 
tolteni; hogy lehet-e erettsegi, felveteli nelkiil egyetemre menni; hogy elegendo-e 
pusztan az erettsegi az egyebkent felveteli nelkiili egyetemre lepeshez vagy kell-e 
valamilyen kiilon „zaradek”. 

Mindezen tul problemank az oktataspolitika sajat szelekcios mechanizmusanak 
alapeleme: az errol folytatott parlamenti igazgatasi vitak — kimondottan vagy ki- 
mondatlanul — a szinvonal es szelekcio alapkerdeserol szolnak. A politikarol, mely ha 
- tdrsadalompolitikai megfontolasokbol - szelesiti a kozepiskolat vegzettek koret 
elkeriilhetetleniil csokkenti az erettsegi szelektiv jelleget es szinvonalat. S kozben 
talan orzi a felveteliet (Lukdcs 1991). 

Az erettsegi es a felveteli segftsegevel az allami taniigyiranyitas bepillantast szerez 
(befolyast gyakorol) mind a kozepiskola, mind a felsooktatasi intezmenyek muko- 
desebe. Az egyetemek-foiskolak — altaldban - autonomabb intezmenyek, mint a 
kozepiskolak. A felsooktatasi intezmenyek allamiak, ez csokkenti egyeb okokbol 
magasabb autonomiajukat; a kozepiskolak zome viszont — megint csak altaldban — 
onkormanyzati, felekezeti, mindenesetre nem kizarolagos oktatas-igazgatasi fel- 
iigyelet alatt alio intezmeny. Ekkeppen ketfele „autonomiaforma”, „alternativa” 
ellenorzesenek eszkoze — termeszetes modon eppen kapcsolodasi pontjukon. Igy az 
allami feliigyelet gyakorlasanak standardabb, kemenyebb, nyilvanosabb eszkoze, 
mint az oralatogatas, a tanmenet-kontroll. 
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Kiilonosen megno az allami (vagy egyetemen beliilrol jovo politikai) kepviselo 
jelentosege, ha az egyetemre lepeshez az erettsegi-felveteli szakmai eredmenyen 
kfviil kiilon nemzethusegi, politikai megbfzhatosagi stb. zaradekra is sziikseg van. 
Gondoljunk csak arra az iskolalatogatora, aki az 1934-es kozepiskolai torveny 
„egyetemre bocsatasi” zaradekanak odaiteleserol rendelkezhetett, szemben a szakta- 
narok akarataval; vagy a partallam KISZ es MSZMP kepviseloire a felveteli bizott- 
sagokban. 

Az erettsegi es felveteli azon alkalmak koze tartozik, amikor a kozepiskola fenntar- 
toja, az egyetemek-foiskolak nem professzori statusii vezetoi, alkalmankent a szele- 
sebb nyilvdnossdg is kepesek meggyozodni a szakmai szinvonalrol, egy-egy eppen 
kilepo vagy belepo evfolyam felkesziiltsegerol, s a tanarok es tanulok kerdeseken es 
a feleleteken nyilvanvaloan atsugarzo vilagnezeti-tarsadalmi-politikai hovatartoza- 
sarol, meggyozodeserol. 

Az erettsegi es felveteli az intezmenyeken beliili eroviszonyok tiikre — illetve alakita- 
sanak targya - ilyen ertelemben ^office policy” kerdes. Ugyanis - a kozepiskolai 
osztalyozo ertekezletek es a kozepiskolai kolcsonos hospitalasok, interdiszciplinaris 
egyetemi konferenciak esetlegessegeit nem szamitva - ezek azok az alkalmak, ahol a 
tantestiiletek tagjai meggyozodhetnek egymas munkajanak szfnvonalarol, arrol, 
hogy tanitvanyaiknak milyen nivoju tudast adtak at az elmult negy-nyolc evben; 
illetve milyen, indulo szfnvonallal elegednek meg a kovetkezo harom-hatra. A je- 
gyekrol szold dontesek kollektivitasa vagy individualitasa a tanar egyeni sulyanalc 
illetve az intezmeny „egysegenek” hu tiikre. A korabbi — individualisan eldontott — 
eves szaktargyi jegyek es az erettsegi osztalyzatok egymashoz viszonyitasa informal a 
tanar szelekcios rendszererol. Az 1850 es 1948 kozott jegykompenzacionak neve- 
zett jelenseg (avagy, ahogy 1948 utan fogalmaztak: „lerontsuk-e aszinjeles bizonyit- 
vanyt egy igazsagos elegtelennel...”) „helyes vagy helytelen” voltarol a tanaregyesii- 
letekben folytatott evtizedes vitak bizonyitjak: ennek jelentoseget mindenki atlatta. 

Az erettsegi es felveteli kerdese a ket (kozepiskolai, egyetemi) erdekkor egymashoz 
valo viszonyanak targya is. Egyfelol az errol szolo megallapodasok targyat kepezik a 
mindeniitt ket elkuldnult igazgatdsi dg miniszteriumon beliili alkujanak; masfelol a 
mindig kiilon szervezodo koz- es felsooktatasi puiffer-tanacsado-korporativ szerve- 
zetek egymassal valo egyezkedesenek, harmadreszt az egyetemek-foiskolak es a ko- 
zepiskolak alkujanak. 

Az erettsegi es felveteli kerdese az „akademikus ertelemben” nem teljes erteku 
kozepiskola-tipusok kore szervezodott erok einancipacios kiizdelmenek targya. A 
klasszikus irariyu kozepiskolaval azonos hosszusagu, de bizonyos targyakat (pi. go- 
rogot, latint) nem tanfto vagy eppenseggel altalanos muveltsegi targyakbol altalaban 
kevesebbet ado szalckepzo intezmenyek emancipaloddsi torekvese keppen mind tob- 
ben jogosultak koziiliik erettsegi adasara. Az erettsegi magatol ertetodo felveteli 
mivolta tobbek kozott ezert puhul fel. A kiilonbozo iskolatipusok elobb etik el, 
hogy formalisan erettseginek nevezzek vegbizonyitvanyukat, minthogy minden 
egyetem elfogadja oket. S amikor - kemenyebb allami beavatkozasra - jogilag, for- 
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malisan egyenlo ertekuek lesznek az egyes intezmenyek altal adott vegbizonyitva- 
nyok, tarsadalmilag meg mindig nem lesznek azok; az elitegyetemek gyakorlatilag 
zarva maradnak a szakkepzo intezmenyekben erettsegizettek elott. 

Mivel az erettsegi es felveteli kerdese — a fenti erveles szerint — sosem „szakmai” 
beliigy, vagy igazgatastechnikai kerdes, hanem mindigpolitikai , jelen tanulmany- 
ban ot alapveto kerdesre szeretnenk valaszt talalni, s szeretnenk bemutatni, hogy az 
egyes kerdesekre adott valaszalternativaknak milyen politikai, oktataspolitikai, tar- 
sadalompolitikai kovetkezmenyei vannak. 

Kerdeseink a kovetkezok: 

1. Lesz-e egydltaldn a jovoben erettsegi? Lehetseges ugyanis olyan erveles, hogy 
amennyiben az erettsegi nem kepesit egyetemre, s nem is a tankotelezettsegi kor 
vegen all, egyaltalan nem is szukseges. 

2. Ha megorzodik a kozepiskolai tanulmanyokat lezaro minosegeben, milyen lesz 
az? 

3. Megorzodik-e a felveteli , avagy lesznek-e nyitott kapuk az egyetemeken? 

4. Ha megorzodik, akkor ez az egyetemeknek azon jogat jelenti-e, hogy felveteli 
szelekciot gyakoroljanak, vagy az dllam azon jogat, hogy befolyasolja a tovabbta- 
nulasi aranyokat? 

5. Hogyan keriil kapcsolatba az erettsegi es a felveteli? 

Az erettsegi lete 

Az erettsegihez fuzodo jogosftvanyok- s bizonyos ertelemben napjainkig elo kivalt- 
sagok — tarsadalmilag-allamilag garantaltak. Ezek a kivaltsagok harom csoportra 
oszthatok: szimbolikusakra, munkaero-piaciakra, es felsooktatasi jelleguekre. Ezen 
kivaltsagok tettek erdekeltte az oktataspolitika valamennyi szereplojet a 19—20. szazad 
soran az erettsegi letrehozasaban es megorzeseben. Az erettsegi megmaradasanalc vizsga- 
latakor mindenekelott ezen kivaltsagok ervenyesseget kell megvizsgalnunk. 

Szimbolikus kivaltsagok 

Csokkent-e az erettsegi presztizse es jelentosege a tarsadalomban — szimbolikus-iin- 
nepnapi ertelemben? Ugy tunik, hogy a kozeposztalyi (kesobb also-kozeposztalyi) 
fiatalok tarsadalmi integrdciojdnak mindig is feltetele volt az erettsegi vizsga. 

Az erettsegi — minden sorhadseregben — bizonyos kivaltsagokat jelentett a 19-20. 
szazadban, a magyar hadseregben ez az „onkentesi 55 rangot jelentette. Ez bizonyos 
ertelemben tulelte a polgari korszakot. A puha kadarizmus egyik legfontosabb sajatos- 
saga volt az elofelvetelis alakulatok mukodtetese; es az egyik legsulyosabb, legnyiltabb 
politikai konfliktus volt ezek atmeneti megsziintetese a nyolcvanas evek elejen. 

Az erettsegi illetve annak hianya a marriage-market-x.or:x.€\izu kutatasok szerint a 
hdzassdgi mobilitds egyik legfontosabb eleme volt. Az elmult evszazadban tobb - 
erettsegit ado — iskolatipus keletkezett a lanyok hazassag-piaci eselyeinek javitasa 
vegett. Az elmult evtizedekben a legjobb hazassagi eselyekkel a gimnaziumban 
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erettsegizett lanyok rendelkeztek. Ok kotottek legnagyobb gyakorisaggal hazassagot 
a sikerszakmakban alkalmazott, szakkozepiskolat vegzett ferfiakkal. Az erettsegi 
hianya a nok hazassagpiaci eselyeit oriasi mertekben rontja — a ferfiak eseteben 
pedig az erettsegi hianyanak kompenzacioja csak kiugro jovedelemmel tunik lehet- 
segesnek. 

Az erettsegi a csaladok eletvezeteseben is szimbolikus fordulopontnak tunik. Fiig- 
getleniil attol, bogy az elmult szaznegyven esztendoben a torveny kiilonbozokeppen 
szabalyozta a nagykorusagot, ugy tunik, bogy a tarsadalom az erettsegit (illetve az 
erettsegi kort) tekinti a nagykorusdg koranak: tortenetileg a prostitiicio igenybevetel- 
enek* termeszetessege, napjainkban a nyiltan is felvallalhato szexualis elet eppugy 
kotodik ehhez az eletkorhoz es intezmenyhez, mint a dohanyzas toleralasa vagy az 
autovezetes, a sziilok barati korevel valo osszetegezodes stb... Valas interjukban, 
eletut-interjukban rendkiviil gyakori az a megfogalmazas, hogy a sziilok addig nem 
akarnak elvalni, vagy addig nem akarnak nyugdrjba menni, amig gyerekiik le nem 
erettsegizik. 

Mindezen szimbolikus ertekek alapjan ugy tunik, hogy az a sokat emlegetett 
kozhely, hogy „az erettsegi elveszltette presztizset” csak annyiban igaz, hogy ahogy 
boviil lefele a tarsadalmi piramisban az erettsegizettek kore es az erettsegizes leheto- 
sege, a tarsadalom felso csoportjai egyre kevesbe tekintik elegsegesnek az erettsegit 
gyermekeik iskolaztatasaban; az erettsegi szerzes kozelebe ert tarsadalmi csoportok 
koreben azonban az erettsegi mindig megorzi fontossagat. 

Ertelemszeruen ezt a tobbiranyu szimbolikus funkciot nem potolhatja semmilyen 
mas, pi. a tankotelezettsegi kor vegere elorehozott vizsga. 

Mu n ka ero-p iaci kivdltsdgok 

Meghatarozo-e az erettsegi jelentosege a munkaeropiacon, vagy barmifele szakira- 
nyu bizonyitvany helyettesftheti-e azt? Letezik ugyanis olyan felteves, hogy a „tu- 
das” -t a „majdan egeszseges, kapitalista” munkaeropiac jobban dijazza majd, mint 
a papirt. Ugy tunik, az elmult evszazadban az dllamigazgatdsban az „erdemi” allasok 
betoltesehez erettsegi kellett. Azok az allasok, melyeket — nalunk az 1883-as mino- 
sitesi torveny — erettsegi nelkiil betolthetonek nyilvanitott, sosem voltaic igazi „uri” 

A szakmai szervezetek sosem harcoltak tartosan azert, hogy egy-egy alias specialis 
vegzettseggel (jegyzoi tanfolyammal stb.) legyen betoltheto. A hare mindig arra 
iranyult, hogy a professzio presztizsenek altalanos emelesehez az erettsegi a minimu- 
ma legyen a szakmaba valo belepesnek. Meg a tanitoegyesiiletek is az erettsegire 
alapitott tanitokepzesert szalltak hareba (Keresztes-Fischer 1934). 

A gazdasdgi szferdban az onallo kistulajdonosok nagy resze termeszetesen nem 
rendelkezett erettsegivel: a kozepes vagy annal nagyobb vallalatok azonban olyan 
tisztviseloket alkalmaztak, akiknek kereskedelmi iskolai erettsegijiik volt. A kereske- 
delmi iskolai erettsegi joval elobb lett a magangazdasagban az alkalmazas gyalcorlati 
feltetele, minthogy egyetemi felvetelire kepesitett volna (A felso kereskedelmi...41934). 




NAGY PETER TIBOR: ERETTSEGI ES FELVETELI 


38x 


Az iskolai vegzettseg jelentoseget a magyar koztudatban fokozta, hogy a magyar 
: parban a nagyipar lenyegesen fontosabb munkaadonak szamitott, mint a kozep- 
,par, s a lenyegesen hivatalszerubben szervezett nagyipari vallalatoknal az iskolai 
vegzettsegnek, az erettseginek is nagyobb volt a jelentosege, mint az egy-ket tisztvi- 
selot alkalmazo - es azok szemelyes alkalmassagaval, „tudasavaT kapcsolatban indi¬ 
viduals donteseket hozo - „kdzeptokesek” vallalatainal. 

Az allami beavatkozas fokozodasa, az iparigazgatas kiepiilese, a szovetkezetek no- 
vekvo befolyasa a hivatalnoki tipusu munkavallalast mind eroteljesebbe tette. Az 
1938 utani esemenyek, „az Aladarok vilaga” tovabb novelte azipar es allamigazgatas 
kozott a szemelyes kapcsolatok szerepet - melyet a kozos kozepiskolaban szerzett 
ercttsegik konnyftettek meg. 

A magyar tarsadalomban a maganalkalmazottak munkaero-piaci eselyeit tehat 
majdnem annyira befolyasolta az erettsegi, mint a kozalkalmazottaket. 

Az dllamosttds utdn a vallalatok nagy reszenek hivatalszeru mukodese meg tovabb 
kozelitette egymashoz az igazgatas es a gazdasag alkalmazasi felteteleit. Amikorra 
pedig a vallalati onallosag illetve a maganvallalkozasok beindulasa elvileg lehetove 
tette volna, hogy a tulajdonosok ne kerjenek papirt, addigra az erettsegi az alsoko- 
zeposztalyban oly mertekig elterjedt, hogy mar barmely irodai munkakorre lehetett 
erettsegizett munkaerot kapni. 

Az a teny, hogy a szakkepzes nem volt kepes gyorsan igazodni az uj munkaero-piaci 
igenyekhez, tovabb novelte a magangazdasagban az erettsegi jelentoseget. Ez volt az 
egyeden olyan vegzettseg, ami valamennyire jelezte a munkavallalo tanulasi kepesseget, 
azaz azt, hogy mennyire gyorsan lesz kepes „beletanulni” a konkret munkakorbe. 

Egy tartosabb magangazdasaggal rendelkezo munkaeropiacon nemcsak az egyes 
szakiranyu „diplomaknak” (marmint szakmunkas-bizonyitvanyoknak) van kiala- 
kuJt erteke, hanem a kiilonbozo korabbi munkahelyek puszta megnevezese, az ott 
betoltott pozicio is referenda az uj munkaltato szamara. Ertelemszeruen a munka- 
hatekonysagtol nem feltetleniil ftiggo - politikai preferenciakkal is magyarazhato — 
allami vallalatnal betoltott pozicio referenciaerteke a maganalkalmazo szamara le¬ 
nyegesen csekelyebb: a privatizdlodo gazdasdgban tehat az erettsegi bizonyitvany 
erteke nagyobb, mint a megszakitatlanul letezo magangazdasagban. 

Minden „elvi indoklasnaT tobbet mutat, hogy a szakmunkaskepzo intezmenyek 
erettsegit ado iskolakka kfvannak atalakulni. 

A jovedelmi viszonyok is egyertelmuen visszaigazoljak a kozepiskolai erettsegi jelen¬ 
toseget. Az altalanos iskolat nem vegzettek kereseti szintjet szaz szazaleknak tekintve 
a nyolc altalanost vegzettek 113%-os, a szakmunkaskepzot vegzettek 120%-os a 
kozepiskolazottak 130%-os, a felsofokot vegzettek 160%-os jovedelemmel rendel- 
keznek. Azaz relative legtobbet er a szakmunkaskepzo es a kozepiskola kozotti 
kiilonbseg, hiszen itt egyetlen iskolaban toltott plusz esztendo 10%-ot er a munka¬ 
eropiacon (Kertesi 1995). 

Ha a munkanelkulisegVQ^ix3X2X vizsgaljuk, kitunik, hogy az erettsegizettek mun- 
kanelkiilisegi kockazatat 100%-nak tekintve a szakmunkaskepzot vegzettek kocka- 
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zata 135%, a nyolc osztalyt vegzetteke 195%. Azaz a szakmunkaskepzesben eltoltott 
egy tanulmanyi esztendo lenyegesen kevesebbet hasznal a munkanelkiiliseg kockazata 
ellen, mint a kozepiskolaban eltoltott egy tanulmanyi esztendo (Kertesi 1995). 

Akar az egyeni, akar a tarsadalmi raforditas alapjan vizsgalva a kerdest, a leggazda- 
sagosabb az erettsegit ado kozepiskolak latogatasa/szervezese. 

Mindezek alapjan az erettsegi munkaero-piaci jelentosege nem valamifele „hamis 
tudat”, nem a „tudas helyett a papir szamit” allamszocialista ertekelesenek termeke, 
hanem mind tortenelemileg, mind napjainkban a koz- es maganszfera elkeriilhetet- 
len valosaga. 

A jovoben az erettsegi munkaero-piaci jelentosege feltehetoen tovabb novekszik, 
egyre tobb alias betoltesenek minimumfelteteleve valik. Ennek kovetkezteben nove- 
kedni fog mindazon tarsadalmi csoportok munkaero-piaci hatranya, aldk nem jut- 
nak erettsegihez: ezen a hatranyon semmilyen „munkaeropiachoz igazodo” — de 
erettsegit nem ado — kurzus nem tud segiteni. 

A felsooktatdsi kivdltsdgok 

A felsooktatashoz hagyomanyosan egyetlen kirdlyi ut vezet: az erettsegi. Mar a 19. 
szazadban letrejott az erettseginek szamos olyan tfpusa, ami nem kepesit minden 
felsooktatasi intezmenybe valo felvetelre (ilyen volt nalunk elobb a realiskolai, fel- 
sokereskedelmi iskolai erettsegi, majd a leanylfceumok, gyakorlati celu kozepisko- 
lak, szakkozepiskolak erettsegije) — s ezt a kozepiskolak toleraltak is. (Mindig mu- 
tatkozott torekves egy-egy ujabb egyetemi jogositvany megszerzesere, de pi. a keres- 
kedelmi korok sosem tuztek ki celul, hogy a felsokereskedelmiben letett erettsegi 
kepesitsen mondjuk teologiara.) 

A masik oldal azonban, hogy lehet-e erettsegi nelkiil egyetemre menni — sokkal 
nagyobb konfliktusokat valtott ki. A kerdes sosem az oktatasi szferan beliil meruit 
fel, hiszen az oktatasi szfera legerosebb belso csoportjai — az egyetemek es a ldasszi- 
kus kozepiskolak — eppiigy „az erettsegi: minimum feltetel” elv fenntartasaban er- 
dekeltek, mint az erettsegik standardizalasaban a maga fo befolyasi teret lato tan- 
ugyigazgatas. Az erettsegi nelkiili egyetemre keriiles mindig klilso politikai erok 
kovetelese — baloldali partoke, agrarpartoke vagy szakszervezeteke. Ezek befolyasa 
- alkalmankent s nemcsak Kelet-Europaban, hanem demokratikusan valasztott 
szocialdemokrata kormanyok (pi a sved) politikajanak eredmenyekeppen is — elerte 
azt a szintet, hogy bizonyos felsooktatasi intezmenyekbe bizonyos keretszamig lehe- 
tove tette az erettsegi nelkiili felvetelit (Laddnyi 1993). 

Ezek a lehetosegek a gyakorlatban sosem terjedtek ki a felsooktatasi rendszer 
egeszere, s mindig a felsooktatasban erdekelt korok eroteljes ellenallasat valtottak, 
illetve valtjak ki. Igy a kompromisszumosabb utat valaszto politikai beavatkozas 
inkabb iranyul arra, hogy valamifajta csokkentett szintu, kozepiskolaba jaras nelkiil, 
vagy munka melletti kozepiskolaba jarassal megszerezheto erettsegit kinaljon fel a 
kedvezmenyezetteknek, mint arra, hogy az egyetemre kenyszeritsen erettsegi vizsga 
nelkiilieket. 
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Az erettsegi tehat — leszamitva a fenti kiveteleket — a felsooktatasba keriiles mini- 
mumfeltetele. Ez ohatatlanul rairanyftja a tudomanyos korok, az egyetemi korok 
figyelmet az erettsegik szinvonalara meg azokban a rendszerekben is, ahol az egye- 
temek maguk szerveznek felveteli vizsgakat is; s az erettsegik professzionalis erte- 
lemben vett standardizdcioja iranyaba hat. 

Jellemzo, hogy az 1993 elotti idoszakban, amikor a torvenyessegen annyi ponton 
probaltalc rest- iitni a kiilonbozo intezmenyek, s tobbek kozott a hallgatohiannyal 
klizdo muszaki foiskolak mindent megtettek annak erdekeben, hogy noveljek a 
jelentkezokszamat, nem tortent ktserlet arra, hogy erettsegi nelkiil, (pi. „szakiranyu”, 
szakmunkas-bizonyitvannyal, vagy „alkalmassagi vizsgaval”, esetleg „pedagogiai ki- 
serlet gyanant”, „0. evfolyam inditasaval”) erettsegi nelkiiliek foiskolai felvetelet 
kezdemenyezzek. 


Ugy tunik tehat, hogy az erettsegi jelentosege a felsooktatasba keriiles szempont- 
jabol mind a felsofoku intezmenyek tanari gardaja, mind a tarsadalom szemeben 
donto. Nem bizonyos azonban, hogy nem is lesznek olyan intezmenyek — pi. szak- 
munkas-bizonyitvanyra epiteni kivano szaktanfolyamok melyek onmagukat fo- 
iskolakent kivannak elismertetni. Egy ilyen elismeres a foiskola-fogalom ~ s reszben 
az egyetem-fogalom — hihetetlen felpuhulasaval jarna, oriasi feszliltsegeket keltene 
ezekben a szferakban, de a munkaeropiacon is. 

Az olyan torvenymodositasok kezdemenyezese, olyan kiserletek engedelyezese, 
mely az erettsegi nelkiili foiskolai felvetelt teszi lehetove, alig kezelheto konfliktusok- 
kal jarna a szferan beliil. Ha errol az eszkozrol lemond a kormanyzat, az „agazati 
racionalitas”-nak a szinvonalvedelem erdekeinek eleget teve feltehetoen valamit 
ajanlania kell a „tarsadalmi mobilitas” ertekei irant elkotelezetteknek (kormanyon, 
kormanypartokon kiviil es beliil). Ez az ajanlat lehet az, hogy megkonnyxtik az 
(barmely eletkorban folytatando) erettsegihez vezeto kozepiskolai tanulmanyokra 
jelentkezest, illetve azok elvegzeset. 


Az erettsegi modja 

Az erettsegizettek ardnydnak alakuldsa 

Az erettsegit ado kozepiskolat vegzettek aranya valtozatlanul rendkfviil alacsony. Ha 
a felsofoku intezmenyekben tanulok szama a jelenleg ervenyesiilo nyitott kapuk 
elvenek fenntartasa eseten novekszik, akkor — meg eroteljes belso szelekcio mellett 
is - novekedni fog az egyetemet, foiskolat vegzettek, vagy post-secondary tfpusu 
kepzettseggel rendelkezok szamardnya. Ez azt jelenti, hogy a tarsadalmi piramis 
teteje szelesedni kezd, kozepe viszont lenyegeben valtozatlan marad, az also resze 
alig csokken. 

A magyar munkaeropiacon azonban termeszetesen nem novekszik az ertelmisegi 
pozfciok szama, hanem a korabban erettsegit igenylo poziciokat fogjak mind na- 
gyobb aranyban diplomasok betolteni. 
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Kovetkezeskeppen novekszik a tdrsadalmi es kommunikdcios tdvolsdg a nepesseg 
iskolazatlan — azaz erettsegizetlen - also es mind nagyobb aranyban diplomazott 
felso csoportja kozott. 

A forrasok nyilvanvaloan vegesek, lgy politikai dontesnek kell allast foglalnia amel- 
lett, hogy az erettsegit ado intezmenyekbe jaro diakok aranya novekedjen-e, vagy 
pedig a felsooktatasi intezmenyekbe jaroke. 

Az europai gyakorlat azt mutatja, hogy a szocialdemokrata, szocialliberalis korma- 
nyok altalaban a tarsadalmi eselyegyenloseget szolgalo egyseges kozepiskoldzas mellett 
szoktak allast foglalni (Setenyi 1992). 

Politikai elemzes nelkiil, pusztan statisztikai alapon is megallapfthato, hogy a 
kozepiskolai vegzettseg altalanossa valasa Europaban es Eszak-Amerikaban minde- 
niitt megelozte a felsooktatas expanziojat. Ezzel ellentetes helyzetet csak azokban a 
volt gyarmati orszagokban lehet tapasztalni, ahol az uralkodo elit europai egyete- 
mekre jaratja gyermekeit, a nepesseg tomegei pedig nem jutnak kozepiskolahoz 
(Nemzetkdzi... 1985). 

A nyolcvanas evek elejen a fejlett orszagokban a felsooktatas hallgatoinak szama 
husz-harminc szazaleka a kozepiskolai tanulokenak. Ennel magasabb arany a szoci- 
alista es harmadik vilaghoz tartozo orszagokban volt talalhato. Utobbi ket orszag- 
csoportban tehat az erdemi (es fokozottan tarsadalmi-anyagi helyzettol fiiggo) sze- 
lekciot mar a kozepiskolaba keriiles pillanataban elvegzik, lgy kevesbe szelektdlnak az 
egyetemi felvetelnel. 

Az egyetlen fejlett orszag az USA, ahol a felsooktatasban hallgatok szama nyolc- 
van-'kilencven szazaleka a kozepiskolai tanulokenak. Ez egy korabban beindult ex- 
panzio eredmenye. 1959/60-ban allt ez az arany hasonlokeppen, mint a jo husz 
esztendovel kesobbi Europaban, azaz a felsofokra jarok akkor meg csak a kozepfok- 
ra jarok 34%-at tettek ki (Nemzetkdzi... 1970 , p. 345). A kozben beindult — persze 
nem az elit egyetemekre, hanem a Community College-okra epito - expanzio ko- 
vetkezteben az USA-ban a felsofokon tanulok aranya a megfelelo korcsoportban 
kozel azonos szintre emelkedik, mint a kozepiskolasoke a maguk korcsoportjaban. 
Az USA-ban lenyegeben beerte a kozepfokii intezmenyek joval korabbi expanziojat 
a felsooktatas expanzioja — es nem egyiitt jart azzal. 

A „fejlett Nyugat peldaja” tehat - hosszu tavon nem szorosan fiiggve attol, hogy 
milyen partok voltak eppen kormanyon - az, hogy eloszor a nepesseg mind na- 
gyobb szazalekat juttattak teljes erteku kozepiskolai vegzettseghez, es utdna indult 
meg a felsofok expanzioja. 

Magyarorszagon viszont a hetvenes evek masodik feletol alig nott a kozepiskola- 
sok s a kozepiskolazottak aranya, s meg napjainkban is a 14 evesek alig fele tanul 
tovabb erettsegit ado iskolaban, s ezt a szamot az erettsegiig meg csokkenti a lemor- 
zsolodas (Andorka 1992). Ennek nyilvanvalo oka, hogy a restriktiv gazdasagpolitika 
viszonyai kozott a kozepiskolazas kiterjesztesere dontest hozni egyetlen kormany- 
zatnak sem volt lehetosege. Ugyanakkor a kozelmiiltban siirgeto tarsadalmi igeny 
keletkezett a kozepiskolai kepzes irant. 
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Az erettsegit ado iskolatipusok ardnyanak alakuldsa 

Az erettsegit ado iskolak es az erettsegizettek aranyanak novekedese tehat mind 
tarsadalompolitikai, mind oktataspolitikai okokbol varhato celkituzes a magyar 
oktataspolitikaformalok reszerol. Egy ilyen celkituzeshez feltehetoen olyan eszkozo- 
ket fog valasztani a kormanyzat, mely — altalanos restrikcios politika idejen — nem 
jar a kiadasok jelentos boviilesevel es elfogadhato a pedagogus szakszervezetek szamara 
is. A nemzetkozi es hazai szakirodalom tobb ilyen eszkoz lehetoseget kinalja fel. 

Olyan fmanszirozdsi rendszer kialakitasa, mely az erettsegit ado iskolatipusokat 
ldtiintetetten preferalja (pk magasabb normativa a szakkozepiskolalenak, illetve 
komprehenziv iskolaknak mint a szakmunkaskepzoknek). 

A szakltozepiskolava-gimnaziumma valas felteteleinek (pi. tanarok iskolai vegzett- 
sege) tovabbi pontositasa a kampanyszeru, megalapozatlan tablacserek elkertilese 
erdekeben az erdekeltseg novelese a tandri tovabbkepzesben. 

Olyan osztondij-, kollegiumrendszer teremtese, mely az alacsonyabb tdrsadalmi 
csoportokat a hosszabb kepzesi ideju erettsegit ado tipusok valasztasara keszteti — il¬ 
letve ezt lehetove teszi szamukra - utobbi szinte megoldhatatlan, ha a fiatalkori 
munkanelkiiliseg kezeleseinek forrasaibol nem juttatnak erre a celra. 

Az 3 ,iskolakapun beltili” tanari munkanelkiiliseg kezelese (a csoportbontas he- 
lyett...) a lemarado, hatranyos helyzetu tanuloknak adando orak, korrepetdldsok tanari 
oraszamkent torteno — a jelenlegi torvenyes kereteket meghalado — elismeresevel. 

A munkaiigyi kozpontokban az erettsegit ado (szakkozepiskola-tipusu) kepzesi 
formak megerosftese a munkanelkuliek szamara. 

Olyan ujabb normatfvak kidolgozasa, mely az iskolakat erdekeltte teszi a jelenlegi 
eszkoz-, teremallomany es munkaero jobb ldhasznalasaban: dolgozok „esti gimnazi- 
umainak” — illetve sokkal inkabb „esti szakkozepiskolainak” — mukodteteseben. 

Mindez termeszetesen elkeriilhetetleniil azzal jar, hogy az erettsegi fogalma tovabb 
„puhur 5 , szmvonala csokken; vagy novekszik a gyengebb eredmennyel erettsegizet¬ 
tek szama es aranya. 

Fontos kerdes, hogy az erettsegit ado kozepiskola milyen lesz. A kozoktatas-fej- 
lesztesi koncepcio kormanyzati tervezete a szakkozepiskola esgimndzium tipus valto- 
zatlan letevel szamol tovabb, s ezen beliil a gimnazium, mint a „felsooktatas mente- 
si bazisa” aranyanale noveleset celozza. Nem fordit figyelmet arra a lehetosegre, 
hogy letezhetnek ugyanazon az iskolan beliil parhuzamosan gimnaziumi es szaldto- 
zepiskolai osztalyok. 

Az ilyen vegyes (szakkozepiskola! es gimnaziumi osztalyokat is indito) iskolak 
szamanalt es aranyanak novelese nelkiil tobbfele kovetkezmeny varhato: 

• az egyetlen kozepiskola fenntartasara kepes telepiilesek — ha a szetvalasztas merev — 

„logikailag” gimnazium fenntartasaban volnanak erdekeltek, de az alacsonyabban 

iskolazott nepesseg nyilvan a szakmat ado szakkozepiskolat reszesitene elonyben. 

Igy ezeken a telepiileseken mindenkeppen fesziiltseg keletkezik; 
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® a tdrsadalmi mobilitds preferenciajanak fennmaradasa mellett a gimnaziumi es 
szakkozepiskolai osztalyok egy intezmenyben letezese mellett igen sok erv szol, 
ellene annal kevesebb; 

® a kozepfok expanziojanak celkituzese ellentmondani latszik az iskolak lefele ter- 
jeszkedesenek engedelyezesevel. Ha a cel az, hogy a komprehenzivalodo — vagy leg- 
alabbis parhuzamos osztalyokat indxto — kozepiskolak novekvo szarrni tanulot fo- 
gadjanak be, akkor a letiltetheto tanulok szamat nem celszeru csokkenteni azzal, 
hogy az iskolak parhuzamos osztalyok helyett ujabb osztalyokat nyitnak altalanos 
iskolas koru hallgatok szamara. 

A kettos erettsegi, a kozepfok expanziojanak celkituzese mind azt mutatja, hogy a 
kormanyzatnak nem celja a kozepiskolat vegzok szamat szelekcios vizsgaval csok¬ 
kenteni. Ebbe a logikaba nem illik bele, eppen ezert nem is celszeru vizsgat szervezni 
18 eves kor elottre. Az az erv, hogy a tankotelezettsegnek ekkor, marmint 16 eves 
korban van vege, nem indokolja a vizsgat (a hagyomanyos magyar elemi iskola 
vegere pi. senkinek nem jutott eszebe zarovizsgat szervezni). 

Az elitiskolak eppugy pedagogiai programjuk kereteben fogjak elvegezni felveteli 
szelekciojukat, mint ahogy a parhuzamos szakkozepiskolai-gimnaziumi osztalyt 
fenntarto iskolak is szmsz-ben, pedagogiai programban rendezik majd az iskolan 
bellili iranyitas modszereit. 

Az erettsegi tij tipusa 

Ha egy kormanyzat modernizacios megfontolasokbol, vagy tarsadalmi nyomasnak 
teve a „teljes erteku” kozepiskolak elvegzeset szelesebb tarsadalmi csoportok- 
nak teszi lehetove, azaz tomegesiti a kozepfokot, aldkor az erettsegit mindenkeppen 
ugy szokta alakitani, hogy csokkenjen annak szelekcios jellege, mind inkabb a 
kozepiskolai tanulmanyok diagnosztikus-szimbolikus zarovizsgajava valjek. Az 
erettsegi konnyitese termeszetesen kivaltja a felsooktatasi szfera ellenallasat, majd 
miutan ez mindeniitt eredmenytelennek bizonyul: masodik szelekcios lepcso szer- 
vezeset. 

A nem szelektiv kozepfoku rendszerekben tobbfele termeszetes konnyftes alakult 
ki, s ezekhez tobbfele masodik szelekcios lepcso kapcsolodik. 

Az egyik szelekciocsokkento politika-varians szerint az erettsegi csak „szimboli- 
kus” ertelemben tortenik egy pillanatban, az erettsegi vizsga akdr tobb lepesben 
leteheto vagy a korabbi evzaro jegyek szerint megajdnlott. 

A szinvonalvedok, az egyetemek olyan szabalyozasban erdekeltek, hogy az ilyen 
modon konnyxtett erettsegi csak gyenge osztalyzatok szerzesere, illetve megajanlasa- 
ra biztositson lehetoseget. 

Szelekciocsokkento politikavarians az is, hogy az erettsegi ertekeleset - marmint 
azon targyaknal, ahol teszt-tipusii ertekeles lehetseges kozponti dontessel — amit 
persze altalaban megeloz a tantargyi szakmai szervezetekkel folytatott megallapodas 
- „szethuzzak” —, azaz elegseges eredmenyt ardnytalanul konnyen lehet szerezni. 
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Az egyetemek „masodik szelekcios lepcsoje” ebben az esetben az, hogy csak a 
viszonylag jobb jegyet szerzetteket engedik be kapuikon. 

Mindezen intezkedesek „szinvonalront6 hatasa” — ami minden szelekcioellenes 
politika termeszetes kovetkezmenye — nemcsak a felsooktatasban, hanem a kozok- 
tatasban is vedekezo mechanizmusokat valt ki. A szelekcioellenes politika tipikus 
szinvonalvedo intezkedese, hogy erdekeltte teszi az iskolakat: csokkentsek ezt a hatast 
a differencialt felkeszitessel, korrepetalasokkal, specialis technikak segitsegevel. 

A kozepfoku expanzio, a szelekcioellenes erettsegi politika es a nemileg szelektiv 
felsooktatas tartos egymas mellett elese Magyarorszagon a tobbfele erettsegi kialakita- 
sanalc gondolatahoz vezetett. Ennek megvalosulasa a legvaloszinubb, erre utal az 
1994-es kormanyprogram is. 

Az erettsegi-fajtak kiilonbozhetnek a targyak szamaban, vagy akar az elore kijelolt 
szinvonalban. Az erettsegi minimum kovetelmenyszintjenek meghatarozasakor a 
szaktudomanyos korok normadiktalo ambfcioja termeszetszeruen kisebb. Az egyes 
targyakhoz rendelheto keszsegekrol velemenyt formalo pedagogiai szakmai csopor- 
tok befolyasa megno. 

Az alaperettsegi lebonyolftasanak jogaert a helyi tantestiiletek tovabbra is esellyel 
kiizdhetnek. A magyar irodalmi erettsegi standardizalasa az elmult evben egyebkent 
is kudarcot vallott. Az egyetemek lathatoan nem tudjak elfogadni a kozepiskolak 
igencsak valtozatos szinvonalat az esszekerdesek ertekeleseben, epp ezert ezt a stan- 
dardizaciot nem is szorgalmazzak. A „keszseg”-kozpontu magyar erettsegi kommu- 
nikacios, fogalmazasi keszseget, mumegertesi kepesseget is mer, nemcsak altalanos 
muyeltseget; ekkeppen ezt barmifajta standard teszt iranyaba elmozditani jelentos 
szakmai ellenallast valtana ki. Hasonlokeppen a nem akademikus ertelemben, ha¬ 
nem kozmuveltsegi ertelemben vett tortenelemtudas merese sem tesztekkel torte- 
nik, hanem esszevel vagy szobeli kommunikacioval — lgy a hagyomanyos erettsegi 
masik kulcstargyanak belso sajatossagai sem kedveznek az alaperettsegi kozponti 
standardizacioj anak. 

Az alapszintu erettsegi decentralizaltsagaval szemben az „emelt szintu erettsegik ” 
termeszetes modon kozponti standardokat kovetnek. A targyak szama ebben a 
tfpusban — minden effele mukodo rendszer eseteben - magasabb, mint az 
alaperettseginel. A valasztott targyakhoz kepest kialakultak muszaki, kozgazdasagi, 
termeszettudomanyi, nyelvi, human stb. tipusii erettsegik. 

Az erettsegi fajtak kialakftasaban, s a konkret erettsegi kovetelmenyek meghataro- 
zasaban mar meghatarozo hely jut a felsooktatasnak, a tudomanyos koroknek. Az 
„emelt szintu erettsegik” ertekelese mar lenyegesen inkabb standardizalt. Az lrasbe- 
lik, akar tesztek, akar esszekerdesek javftasa gyakran kiilso vizsgdztatd testuletek keze- 
ben van, melyek munkajaban altalaban a felsooktatas is reszt vesz es amibe olykor a 
munkaltatoknak is bepillantasuk van. 

Ugy tunik tehat, hogy a diagnosztikus alaperettsegivel es a szelektiv emelt szintu 
erettsegivel osszeegyeztetheto a kozepfok expanzioja es az elit felsooktatas igenylis- 
taja. Mivel azonban a felsooktatas rendszere mindeniitt igen kiilonbozo nfvoju 
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intezmenyekbol all, a legelitebb felsooktatasi intezmenyek altalaban nem elegedhet- 
nek meg meg az emelt szintu erettsegivel sem; senki nem tudja garantalni, hogy a 
felsofokii intezmenyek vagy a munkaltatok ne tamasszanak tovabbi igenyeket. 


A felveteli lete 

Szamos olyan politikai torekves van, mely a felveteli vizsga teljes eltorleset kezdeme- 
nyezte az elmult evekben. Ennek az ervelesnek a lenyege az egyeni jogok oldalarol, 
hogy az iskolazas iranti tarsadalmi igeny felfele mozog, amit ki kell elegfteni; tarsa- 
dalompolitikai oldalrol pedig, hogy a novekvo munkanelkuliseg viszonyai kozott, 
minel tobb embert, minel hosszabb ideig „benn kell tartani” az oktatasi rendszer- 
ben. A post-secondary szektorral kapcsolatban az az erv is megjelent, hogy ez a 
kepzesi forma inkabb alkalmazkodik a munkaero-piaci igenyeldiez, mint a kozepfo- 
kii szakkepzes. 

Ha a politikai preferencia az, hogy a mar kozepiskolat vegzettek tovabbtanulasi 
aranyanak noveleset kell biztositani a felveteli vizsga eltorlesevel, tobb dontesi alter- 
nativa all elo. Az egyik, mar a nyolcvanas evek elejen felvazolt elkepzeles a gimnazi- 
umban erettsegizettek, az elit gyermekeinek erdeket vedi. E szerint a kormanyzat 
eloirhatja, hogy semmilyen felsooktatasi intezmenyben semmilyen felveteli nem tart- 
hato — a gimndziumban erettsegizettek alanyi jogon beiratkozhatnak a felsooktatasba 
(A kdzoktatds... 364). Ez a megoldas - elsosorban a felvetelizni vagyok es szlileik 
koreben — nyilvan rendkiviil nepszeru lenne. Ez a megoldas azonban radikalisan 
elobbre hozna a szelekciot, es a kesobbi ertelmiseg bazisanak kivalasztodasat 14 eves 
korra (vagy meg elobbre) helyezne. Aki ekkor nem gimnaziumba, hanem szakko- 
zepiskolaba keriil, gyakorlatilag eselytelenne valik a felsooktatasra. Ez a megoldas 
sulyos fesziiltsegeket keltene tobb agazatban. Eloszor is azok az elitintezmenyek 
— mindenekelott az orvosi egyetemek, melyek mar eddig is a gimnaziumbol szelek- 
taltak csupan - ezzel kozel sem mentodnenek fel a szelekcio alol. 

A masik oldalon viszont ma tobb foiskola es egyetem kifejezetten szivesen latja a 
szakkozepiskolalcbol erkezetteket, hiszen egyes - elsosorban gazdasagi vagy muve- 
szeti — szakkozepiskolak az adott felsooktatasi intezmeny szempontjabol kedvezo 
elokepzest adnalc.Termeszetesen szamolni kellene a szakkozepiskolaban alkalma- 
zott pedagogusok ellenallasaval, az iskolatipus presztizsenek radikalis csokkenesevel. 

Amennyiben viszont a szakkozepiskolaktol nem vonhato meg az egyetemre jogo- 
sito erettsegi adomanyozasanak joga, akkor viszont az „erettsegi felvetelre jogosft - 
barhova” elvenek kimondasa latvdnyosan es gyakorlatilag atmenet nelkiil megno- 
velne a felsooktatas hallgatoletszamat. Az azonos szakagazaton beliili rangosabb 
intezmenyeket elarasztanak a hallgatok; a kevesbe rangosak viszont atmenetileg 
hallgato nelkiil maradnanak. 

Az elfele kemeny dontesekhez - miutan azok tobbek kozott a felsooktatasi tor- 
veny modositasat is igenyelnek - valoszmuleg nincsen meg az elegendo ero, s szem- 
ben is allnanak tobb szocialista es liberalis oktataspolitikus elveivel. Forrashianyos 
idoszakban egyebkent sem lehetseges az egyetemi autonomiat csokkenteni. 
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Valoszinubb fejlemeny a „nyitott kapuk elvenek” a jelen helyzetnek megfelelo 
valtozatlanul hagyasa, azaz az egyetemek/foiskolak maguk dontenek el> hany hallga- 
tot akarnak felvenni, es ehhez milyen szelekciot alkalmaznak. A reform arra iranyul- 
na, hogy az erettsegik bizonyos eredmenyeit az egyetemek automatikusan elfogad- 
jak, s ezzel novekedjek a hallgatok szama. 

Bizonyos, hogy a penziigyi restrikcio viszonyai kozott barmennyire deklaralt cel is 
a hallgatoletszam novekedese, ennek korlatlansagat mind a kormanyzat, mind az 
egyetemek meg akarjak akadalyozni, illetve a novekedeshez bizonyos beveteleket 
kivannak hozzarendelni. Ha a felsooktatas kinyilasa monetaris restrikcioval egyide- 
juleg jelenik meg, elkeriilhetetlenul egyiitt jar a tandij bevezetesere vonatkozo to- 
rekvesek megerosodesevel. 

A tandij mint korlatozo tenyezo hasznalata rendkiviil ellentmondasos. Az egye- 
temre keriilok nagy tomegei eleve a tarsadalom felso jovedelmi harmadabol szar- 
maznak. A tarsadalmi egyenlotlenseget csak fokozza egy olyan tandij bevezetese, 
mely visszafog a felsooktatastol; a jelzett felso harmadot viszont ugysem tudja 
visszatartani, legalabbis az elso diploma megszerzesetol, illetve annak erettsegi utani 
megkiserlesetol. A gyengebb tanulmanyi eredmenyhez kotott, masodevtol indftan- 
do szelekcios celzatu tandij viszont az onfenntarto hallgatokat hozza rendkfviili 
hatranyba. 

Az egyetemek reszerol ketfele tipusu ellenerdekeltseg lehetseges. Az egyik a klasszi- 
kus szinvo nalvedelem. Ez a nagy on szelektiv elitintezmenyekben mukodo tenyezo. 
Ahogy azonban a kezdo evfolyamok tanftasa mind alacsonyabb beosztasu oktatok- 
ra, PhD-studentekre harul, s ahogy az egyetemek elitkepzo tevekenysege mind 
inkabb a PhD-szintre keriil, az egyetemek erdekeltsege a felveteli keretszamok 
visszafogasaban mind kisebb lesz. Az egyetemi autonomiaval egybekotott nyitott 
kapu mindenkeppen az alsobb evfolyamok szinvonalromlasahoz, a koltsegesebb 
eszkozok es modszerek kivonasahoz vezet az alsobb evfolyamokrol. 

Noha — „a penz a hallgatoletszamot koved” finanszirozasi elvenek megvalosulasa 
eseten - az oktatok jelentos resze szamara a novekvo hallgatoletszam eszkozeik s 
attetelesen jovedelmiik novekedesehez vezet; ez ma meg nem tiikrozodik tobbsegiik 
velemenyeben. Sokan egyelore a tudomanyos szinvonal ertekei es reszben kiilso 
referenciakra iigyelo racionalis megfontolasok alapjan — szelektal. Amint azonban 
- egy-ket esztendon beliil - az oktatokban tudatosodik, hogy az alsoeves hallgato- 
szam korlatlan emelesevel a kiilso forrasok is novekednek, ez a szempont felteheto- 
en veszit befolyasabol. A hallgatok magas szamaban valo erdekeltseg „magat6r 5 nem 
miilik el a felsobb evfolyamokon sem. 

A masik ellenerdekeltseg termeszetesen az oktatoi munka novekedese , az eszkdz es 
tanteremhidny lehet. Ez az ellenerdekeltseg azokban a rendszerekben igazan fontos, 
ahol az egy-egy egyetemre szant koltsegvetesi tamogatas osszege fix, es nem a hall- 
gatoi letszamot koveto normativa ei-venyesul - ez ma Magyarorszagon mar nem 
allfthato vissza. 
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Nem bizonyos (eufemisztikusan szolva), hogy - a foiskolai autonomia viszonyai 
kozott — azok donthetnek akar a felvehetok nagysagrendjerol, akar a belso szelekcio 
mertekerol, akik a tenyleges munkat vegzik. Lehetnek olyan intezmenyek, ahol egy 
vezeto csoport a forrasok korlatlan boviteset lehetove tevo hallgatoletszam-noveles- 
ben erdekelt, mikozben annak terheit semmilyen ertelemben nem viseli. 

Mas kerdes, hogy a hallgatoi letszamnovelestol bevetelnovekedest remelni mar 
kozeptavon illuzionak bizonyul: a felsooktatasra fordithato penzek nagysagrendje 
ugyanis nemzeti koltsegvetesi szinten nem kovetheti a nyitott kapuk elve szerint 
robbano hallgatoletszamot, lgy a gyors novekedes az egy hallgatora eso normativa 
realertekenek csokkenesehez vezet. A jelenlegi logika a „kozlegel6k tragediaja” ira- 
nyaba tereli a felsooktatast. 

Vegkepp nem valoszmu, hogy a hallgatoszam szabad novelesenek viszonyai kozott 
visszafejleszthetdk-dtalakithatok lennenek azok a - muszaki es agrar — foiskolak, me- 
lyek garantaltan munkanelkuli diplomasokat termelnek. A felveteli nelkiili bekerii- 
les lehetosege - fiiggetlenul a kesobbi munkanelkiiliseg remetol — mindig sok ezer 
gyengebb szinvonalu kozepiskolast fog vonzani ezekbe az intezmenyekbe, melyek 
autonomiajukra, s a „lathato hallgatoi igenyre” hivatkozva elharithatjak az atalakf- 
tasra, profilvaltasr^ iranyulo adminisztratfv eszkozoket es a hallgatoszamot koveto 
finanszirozas kovetkezteben anyagilag sem lehet raszoritani oket az atalakulasra. 

Szamel Katalin es munkatarsai javaslataikban igen meggyozoen bizonyitottak, 
hogy az allam visszavonulasara a fejlodesnek csak abban a fazisaban keriilhet sor, 
amikor a felsooktatas strukturajanak atalakitasa „mar megtortent”: ellenkezo eset- 
ben az autonomia fennmaradasa eseten az intezmenyi erdekek minden mast elnyel- 
nek (Szamel 1990). Az 1993-as felsooktatasi torveny ezt figyelembe nem veve adta 
autonom hataskorbe a hallgatoszam megallapitasat. 

A felsooktatasi torveny harom ossze nem egyeztetheto logikat kapcsolt ossze: 
autonom hataskorbe adta a felvetelit, s ezzel a hallgatoletszam meghatarozasat; nem 
rogzftette, hogy ezeknek a hallgatoknak milyen szolgaltatas nyujtando; s ehhez a 
letszamhoz kototte az allami finanszirozast. 

Ezzel a felveteli szabalyozassal a felsooktatasi torveny olyan csapdahelyzetet hozott 
letre, mely - vegso soron — a szinvonal rontasaban teszi erdekeltte az intezmenye- 
ket, s nem osztonzi oket a korszeru atalakulasra sem. 

A felveteli modja 

A legeroteljesebb felveteli szelekcio kozismerten az orvosi egyetemeken es — lega- 
labbis Magyarorszagon — a muveszeti foiskolakon van. Ennek magyarazata az, hogy 
az orvosi egyetemek, a muveszeti foiskolak professzori gardaja, vezetese szetvalaszt- 
hatatlanul integralodott az orvos-, illetve a muvesz-tarsadalomba. Az intezmenyi 
erdek nem lehet eleg eros ahhoz, hogy a professzio egeszenek erdeket — a zart 
szamot — ellensulyozza. Erdemes tehat figyelemmel kiserniink azokat a szakmai 
torekveseket (munkaltatok, ipari vezetok kollegiumat, mernok-, agrarmernok- stb. szer- 
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vezodeseket), amelyek erdekeltek az egyetemek/foiskolak hallgato-kibocsatasanak 
visszafogasaban. 

Ebben az esetben valoszlnuleg a felsooktatasi intezmenyek es a vegzetteket alkal- 
mazni szandekozo intezmenyek individuals alkuja fogja meghatarozni, hogy a sze- 
lekcio felvetelikor vagy intezmenyen bellil tortenik-e majd. 

A kemenyebb eszkoz, mely tobb korabbi szakmai tervezetben felmeriilt, es amely- 
nek onmagaban is tobb fokozata lehetseges: a Tamogatott Ferohelyprogramok Rend - 
szere (Semjen 1992). E tervezet a parlament kezebe adna a kepzesi iranyok nagysag- 
rendje folotti dontest, s az intezmenyek kozotti - a hallgatokert folyo - versenyre 
bfzna, vegiil is mely intezmeny mennyi allami tamogatast kap. 

Ez az eszkoz azt is elosegiti, hogy azonos nemzeti jovedelem raforditassal tobb 
hallgatot lehessen felvenni. Barmely fmanszirozasi konstrukcio mukodik ugyanis, a 
koltsegek (fiiggetleniil attol, hogy milyen aranyban szarmaznak magan- vagy koz- 
penzekbol, kvotakbol vagy alapokbol, mas tarcaktol stb...) eppen a visszafejleszten- 
d6 agrar- illetve muszaki felsooktatasban a legmagasabbak; ezzel szemben a keresett 
es konnyen konvertalhato kepzetts^get biztosfto kozgazdasagtan, a bolcseszettudo- 
manyok, a jog fajlagos koltsegigenye joval alacsonyabb. 

Ebben a rendszerben a felsofokii intezmenyek erdekeltek maradnak minel tobb 
hallgato megszerzeseben, hiszen tovabbra is lgy juthatnak tobb bevetelhez, azonban 
at kell alakitaniuk kepzesi profiljukat. A parlamenti dontessel diszpreferalt kepzesi 
iranyok - nyilvan ilyen lesz a muszaki- es agrar-kepzes — joval kevesebb penzt hoz- 
hatnak majd a foiskolaknak, melyek kenytelenek lesznek jogi, kozgazdasagi, stb. 
kepzesi iranyok — szigoru akkreditacioval mindsegellenorzott — indxtasara. 

Ehhez a tipikusan piacszimulacios elkepzeleshez — amennyiben barmilyen forma- 
ban megvalosul — elkeriilhetetleniil egy mas felveteli logika rendelodik. 

Osszefoglaloan megallapithatjuk: az egyetemre lepes korlatlan szabadsaga — ha 
egyiitt jar a felsooktatasi torvenyben biztositott finanszirozasi rendszerrel — konzer - 
vdlja a magyar felsooktatas — korszerutlennek itelt — jelenlegi alagazari osszetetelet. 

Erettsegi es felveteli kapcsolata 

Megallapithatjuk, hogy a kozepfok expandalodasat (s az erettsegi vizsga szelekcios 
jellegenek megszuneset) kovetoen a felsooktatasi intezmenyek — illetve az oket kep- 
viselo agazati iranyxtas — mindig, mindeniitt sziikseget latjak valamifele masodik 
szelekcios vizsga letrehozasanak. Kulonosen igaz ez, ha penziigyi restrikcios szakasz- 
ban van az egesz gazdasagpolitika. 

A ketszintu erettsegi megvalosulasa eseten a felsooktatasi korok erdeke, hogy az 
intezmenyeikbe lepes minimum feltetele az exnelt szintu erettsegi legyen. Az eleiT 
eredmeny viszonylag egyszeru szamftogepes eljarassal kifejezheto atlagszamban, 
pontszamban. Ez azonban megint nem csupan technikai kerdes. A lista puszta lete 
— mint minden versenyvizsgae — hatranyosan fogja erinteni az effele listak nyilva- 
nossagra keriileset ellenzoket. 
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Az eljaras modja — a teny, hogy az emelt szintu erettsegi egyes targyai egysegesen, 
vagy sulyozva szamitanak-e - intezmenyi erdekeket es tudomanyagi erdekeket 
egyarant erint. Valoszinuleg hasonlo oktataspolitikai vitaknak lesziink taniii, mint 
a hattargyas-kettargyas hozott pontszam-rendszer kapcsan, a hetvenes evek masodik 
feleben. 

A kozpontilag nyilvantartott sorrenden tulmenoen minden felsooktatasi intez- 
meny, ahogy a vilagon mindeniitt, jogosult marad majd meghatarozni - akar isme- 
retekre, akar keszsegekre vonatkozo —felveteli kovetelmenyeket . Ezeknek a sajatlagos 
felveteli kovetelmenyeknek igen valtozatos skalajat figyelhetjlik meg most is. Valo- 
szinutlen, hogy errol az intezmenyek lemondananak. 

Az emelt szintu erettsegi eredmenye akkor lesz a felsooktatasi intezmenyek — es a 
kozvelemeny - mind nagyobb resze szamara a tamogatas elnyeresenek mercejekent 
elfogadhato, ha a kormanyzat kemenyen ellenorzi az erettsegik egysegesseget. Ez 
nyilvanvalo konfliktusokhoz vezet a tanari karok es a taniigyigazgatas/vizsgakoz- 
pont kozott, barmi lesz is ennek az intezmenynek a neve. Ha ugyanis a taniigyigaz- 
gatas/vizsgakozpont egyertelmuen felelos azert, hogy az emelt szintu erettsegi je- 
gyek mindeniitt azonos tudast takarjanak, akltor a gyengebb kozepiskolakban nem 
csak a jelesen erettek szama fog radikalisan lecsokkenni, hanem hamarosan kialakul 
az iskoldk rangsora aszerint, hogy alapszintu erettsegit letettek koziil emelt szintu 
erettsegit hanyan tettek le, s milyen eredmennyel. Mar a felveteli rangsor eves 
publikalasa is fesziiltsegeket kelt a pedagogus szakszervezetben (hivatkozva arra, 
hogy kiilonbozo a „gyerekanyag”), pedig ezt a rangsort „puhftja”, hogy egyes isko- 
lakbol gyengebb felsooktatasi intezmenyekbe, videki egyetemekre szokas jelentkez- 
ni, nagyobb esellyef lgy ok relative jobb helyezest kapnak, mint hasonlo szmvonalii 
tarsaik. Egy valoban standard emelt szintu erettsegi eredmenyeinek nyilvanossagra 
hozatala csak novelni fogja az ezzel kapcsolatos vitakat. 

Elhangzott olyan javaslat, hogy erre mar jo elore fel lehet kesziilni azzal, hogy 
mdsfele mutatok alapjdn is keszuljenek rangsorok , pi. hogy az alapszintu erettsegihez 
eljuttatott diakok hany szazalekanak sziilei rendelkeznek kozepfokunal alacsonyabb 
vegzettseggel. Ez a rangsor mutatna az iskolak hatekonysagat — nem a felsooktatas 
felol, hanem onmagukban, a tarsadalmi mobilitas, a pedagogiai munka szmvonala 
felol tekintve. 

Az egyseges es standardizalt emelt szintu erettsegi szintjenek megallapitasa az 
oktataspolitika kozpontjanak legfontosabb dontesei koze tartozik. Egy ilyen szint- 
meghatarozas valojaban kemenyebben szabalyoz, mint barmilyen folyamatkontrol, 
vagy barmifele reszletes tanterv. 

A standardizacioban erdekelt korok celja az lesz, hogy az ehhez koto do szabdlyozas 
ne maradjon a Nemzeti Alaptanterv szintjen , hiszen ahhoz, hogy egy kozponti ker- 
dessor osszeallithato legyen, reszletesen meg kell hatarozni, hogy mely irok, evszamok, 
kepletek, vegyiiletek, allatfajok stb. ismerete kepezi az orszagos standard reszet. 

Nyilvan ezeknek a kdvetelmenylistdknak az osszeallitasa csak az illetekes felsookta- 
tasi intezmenyek egyiittmukodesevel tortenik majd — amikeppen a felveteli feladat- 
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sorok meghatarozasa sem csupan az adott targyat tanito kozepiskolai tanarok szak- 
mai iigye ma sem. 

A kovetelmenyszintrol szolo dokumentum, minden szakmai ill. agazati-intezme- 
nyi, tudomanyos merlegeles ellenere vegso soron politikai dokumentum lesz, hi- 
szen felelos politikai dontesrol van szo, arrol, hogy 

a) milyen kriteriumok alapjan minosit az allam valakit alkalmasnak vagy alkalmat- 
lannak tovabbi kozpenzek elnyeresere; 

b) hogyan hatarozza meg az egyes szferak igenyeihez, muveltsegidealjaihoz kepest a 
standardot; hogyan hoz ezzel elonyosebb helyzetbe egyes agazatokat, s hatranyba 
masokat. 


Ez a „szinvonalbeallitas” es az ismeretek korenek pontos meghatarozasa determi- 
nalni fogja az egyes iskolai ismeretkorok, tantargyak egymashoz valo viszonyat. 
Ennek kovetkezteben az iskolalcban nemcsak az alapfoku erettsegire rasegito speci¬ 
als foglalkozasok fognak kialakulni, hanem — amikeppen ma is van a felveteli 
elokeszitesnek piaca - a kozepiskolak erne It szintu erettsegire elokeszito orakat is szer- 
vezhetnek, amit szinten be lehet szamitani a pedagogusok oraterhelesebe. 

Az ilyen elokeszitok iskolai fakultaciokent mukodtetese hivatott csokkenteni azt 
az ellentmondast, hogy az iskola normal tevekenysege a helyi pedagogiai program, 
a felsooktatasba nem kesziilo tanulok igenyei es kepessegei, vagy az iskola egyedi 
pedagogiai elkepzelesei szerint folyik; a legjobbaknak viszont kozponti standar- 
doknak is eleget kell tenniiik. 


Ki hoi tart? 

Az erettsegi es felveteli kapcsolatanak torteneti utja minden europai orszagban 
harom fazisra oszthato: ez az elso fazisbeli teljes azonossagtol, a masodik fazisbeli 
teljes szetvalason at a harmadik fazisbeli ismetelt reszleges azonossagig vezet. 

Az elso fazisban a kozepiskola es az egyetem egyarant elitintezmeny — a kozepisko- 
lat vegzettek es egyetemre lepok szama kozel van egymashoz. De mar a kozepiskolat 
vegzettek is ertelmiseginek szamitanale. 

A masodikban egyreszt ujabb es ujabb intezmenyek szerzik meg az erettsegi adas 
jogat, masreszt a klasszikus kozepiskolat is mind tobben vegzik el: az egyetemek 
elitintezmenyek maradnak, illetve tarsadalompolitikai okokbol a kormanyzatok 
korlatozzak az egyetemre felvehetok szamdt. Novekszik az erettsegizettek es az egye- 
temi hallgatok szama kozotti kiilonbseg. 

A harmadik fazisban tomegevel nyilnak alacsonyabb rangu foiskolale, illetve az 
egyetemek elit-jellege csokken, a felsobb evfolyamokra, posztgradualis szintre szo- 
rul. Ekkeppen a helyzet dijferencidlodik, mind tobb helyen fogadnak el felvetelikent 
bizonyos tipusii erettsegiket (minthogy kozben azok is differencialodtalc): valtoza- 
tos skalaja alakul ki az erettsegi es felveteli viszonyanak. 

Az egyetemi hallgatok es az erettsegizettek szama kozotti kerdes e fazisban fejlesz- 
tespolitikai kerdes: elonyben reszesiti-e a kormanyzat, hogy a komprehenziv iskola- 
zas kozepfokon altalanos legyen, azaz szelesiti a kozepfokot vegzettek koret; vagy azt 
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tekinti fontosnak, hogy a meglevo rendszerben kozepfokot vegzettek mind na- 
gyobb aranyban jussanak be a felsofokba. Azaz a tarsadalmi piramis „kozepenek” 
vagy „felso reszenek” szelesitese-e a cel. 
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